DOM POMOCY SPOLECZNEJ

»WEDROWIEC”
ul. Ks. J. Frenzla 204, 41-923 BYTOM
tel/fax 32 280-60-35, 32 280-60-36

Bytom, 20 grudnia 2023 r.

DA.261.4.2023

Wszyscy uczestnicy postgpowania

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym bez negocjacji na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych pn.: ,,Dostawa Zywno$ci do Domu Pomocy Spolecznej ,,Wedrowiec”
w Bytomiu w 2024 roku”

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Zamawiajacy — Dom Pomocy Spotecznej ,,Wedrowiec” z siedzibg w Bytomiu przy
ul. Frenzla 204, na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych
informuje rownoczesnie wykonawcow o:

1. Wyborze najkorzystniejszej oferty

Oferty oceniano wg nastepujacych kryteriow:
Numer kryterium Nazwa kryterium Znaczenie (waga)

L Cena oferty 100 %

ktore zostaty okreslone w czesci XV SWZ

Za najkorzystniejsza uznana zostala oferta ztozona przez:

Czesé Wykonawca Cena wykonania przedmiotu
zamdOwienia

Cze$¢ 1 | Firma Handlowo Ustugowa Joanna Prochnicka, ZamoOwienie podstawowe —
ul. J6zefa Nickla 54/10, 41-923 Bytom 16 125,65

Prawo opcji —16 125,65
Cze$¢ 2 | Artykuly Rolno-Spozywcze Patyna Stawomir ZamoOwienie podstawowe —
ul. Obroki 130, 40-833 Katowice 13 364,00
Prawo opcji — 14 016,50
Cze$¢ 3 | PW Janczar Pokora SJ Zamowienie podstawowe —
ul. Sw. Jacka 21, 44-100 Gliwice 17 941,00
Prawo opcji — 17 941,00
Cze$¢ 4 | F.H. ,,ANNA” Sieracka, Cygan i Wspélnicy Sp. J. Zamowienie podstawowe —
ul. Ztota 120, 42-200 Czestochowa 3 581,80
Prawo opcji —3 581,80
Cze$¢ 5 | Zaktady Produkcji Spozywczej AMBI Zamowienie podstawowe —
M. Karkut i Wspo6lnicy — sp. j. 4 179,60
ul. Sktadowa 11, 41-902 Bytom Prawo opcji — 4 179,60
Czes¢ 6 | ,,SEMI” spoltka z o.0. Zamdwienie podstawowe —
ul. Andersa 6 A, 44-100 Gliwice 14 883,40
Prawo opcji —14 961,50
Cze$¢ 7 | Piekarnia-Cukiernia Mariusz Latusek Zamowienie podstawowe —
ul. Jozefczaka 16, 41-902 Bytom 9 332,00
Prawo opcji —9 332,00

Uzasadnienie:

Ww. Wykonawca nie podlega wykluczeniu i zlozyt najkorzystniejsza ofert¢, tj. oferte
niepodlegajaca odrzuceniu, ktéra na podstawie przyjetych do oceny ofert kryteridw, uzyskata
najwyzsza liczbe punktéw. Dokonano wyboru najkorzystniejszej oferty zgodnie z kryteriami
oceny ofert okreslonymi w dziale XV specyfikacji warunkow zamowienia (SWZ).




2. Ponizej Zamawiajgcy podaje nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca
zamieszkania, jezeli s3 miejscami wykonywania dzialalnosci Wykonawcéw, ktéry
zlozyli oferty niepodlegajace odrzuceniu, a takze punktacj¢ przyznangy zgodnie
z przyjetym kryterium oceny ofert

Czes¢ 1 Dostawa artykulow spozywezych, sypkich i przypraw

obiowych

Nr Wykonawca
oferty | Nazwa/imi¢ i nazwisko oraz siedziba/miejsce prowadzonej 2
dziatalno$ci gospodarczej/miejsce zamieszkania
OF-3 Firma Handlowo Ustugowa Joanna Prochnicka, 100
ul. Jozefa Nickla 54/10, 41-923 Bytom
Cze¢$¢ 2 Dostawa warzyw i owocow
Nr Wykonawca Punktacja
oferty | Nazwa/imig i nazwisko oraz siedziba/miejsce prowadzone;j
dziatalno$ci gospodarczej/miejsce zamieszkania
OF-13 Artykuty Rolno-Spozywcze Patyna Stawomir 100
ul. Obroki 130, 40-833 Katowice
Cz¢s¢ 3 Dostawa migsa, wedlin i produktéw migsnych oraz wyrobéw dr
Nr Wykonawca Punktacja
oferty | Nazwa/imig i nazwisko oraz siedziba/miejsce prowadzone;j
dziatalno$ci gospodarczej/miejsce zamieszkania
OF-9 PW Janczar Pokora SJ 100
ul. Sw. Jacka 21, 44-100 Gliwice
OF-15 PPHU Zaklad Mgsarski s. ¢. Stanistaw, Henryka Oslizlok, 99,79
ul. Powstancéw Slaskich 24, 44-348 Skrzyszow
Cze¢s¢ 4 Dostawa ryb, przetworéw rybnych i konserw
Nr Wykonawca Punktacja
oferty | Nazwa/imie i nazwisko oraz siedziba/miejsce prowadzone;j
dzialalno$ci gospodarczej/miejsce zamieszkania
OF-1 F.H. ,ANNA” Sieracka, Cygan i Wspdlnicy Sp. J. 100
ul. Ztota 120, 42-200 Czestochowa
OF-4 Zaktady Produkcji Spozywczej AMBI 80,95
M. Karkut i Wspdlnicy — sp. j.
ul. Skfadowa 11, 41-902 Bytom
OF-10 ETQA sp. z o.0. 92,36
ul. Strefowa 14a, 42-202 Czestochowa
Cze¢s¢ 5 Dostawa produktéw mrozonych
Nr Wykonawca Punktacja
oferty | Nazwa/imig¢ i nazwisko oraz siedziba/miejsce prowadzonej
dzialalno$ci gospodarczej/miejsce zamieszkania
OF-2 F.H. ,,ANNA” Sieracka, Cygan i Wspo6lnicy Sp. J. 91,64
ul. Ztota 120, 42-200 Czestochowa
OF-5 Zaktady Produkcji Spozywczej AMBI 100
M. Karkut i Wspdlnicy — sp. j.
ul. Sktadowa 11, 41-902 Bytom
OF-7 Hurtownia Mrozonek ,,Sniezynka” Renata Idzikowska 99,33
Slizéw 93, 56-500 Sycow
OF-11 ETQA sp. z o.0. 91,94
ul. Strefowa 14a, 42-202 Czgstochowa
Cz¢$¢ 6 Dostawa produktéw mleczarskich, nabialu i jaj
Nr Wykonawca Punktacja
oferty | Nazwa/imie i nazwisko oraz siedziba/miejsce prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej/miejsce zamieszkania
OF-6 »SEMI” spotka z 0.0. 100

ul. Andersa 6 A, 44-100 Gliwice




Czes¢ 7 Dostawa pieczywa i wyrobow piekarskich

Nr Wykonawca Punktacja

oferty | Nazwa/imi¢ i nazwisko oraz siedziba/miejsce prowadzone;j
dziatalnosci gospodarczej/miejsce zamieszkania

OF-12 Piekarnia-Cukiernia Mariusz Latusek 100
ul. Jézefczaka 16, 41-902 Bytom
OF-14 Firma ,,SEOWIK” Adam Wisniowski 80,19

ul. Ks. Kozietka 60, 44-190 Knuré6w

3. Informacja o wykonawcach, ktérych oferty zostaly odrzucone — podajac uzasadnienie
faktyczne i prawne:

Cze$¢3 | OF-8 Andrzej Burakowski Andrzej Burakowski,
ul. Katowicka 180, 43-100 Tychy

Uzasadnienie prawne:

Oferta ww. Wykonawcy zostala odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych — oferta zawiera bledy w obliczeniu ceny. Btgdem w obliczeniu ceny,
w rozumieniu art. 226 ust. 1 pkt 10 ww. ustawy, jest blad, co do prawidlowego ustalenia stanu
faktycznego, w tym przypadku polegajacy na zastosowaniu innych danych do obliczen niz
wynikajgce z wlasciwych przepisow prawa tj. stawek podatku od towarow 1 ustug.

Zgodnie z uchwatg Sgdu Najwyzszego z dnia 20.10.2011 r. (Sygn. Akt III CZP 53/11) ,,Oferty
zawierajgce skalkulowane przez wykonawcow ceny netto stajg si¢ porownywalne, o ile
ostateczng warto$¢ (cen¢ brutto) uzyskano przy zastosowaniu jednolitej, wynikajacej
z obowigzujacych przepisow, stawki podatku VAT. Tylko oferty rownowazne w zakresie
obiektywnie sprawdzalnych elementéw, a takim elementem jest stawka podatku VAT
wynikajaca z obowigzujacych przepisow, stwarzajg mozliwo$¢ poréwnania i tym samym
réwnego traktowania oferentow”.

Uzasadnienie faktyczne:

Zgodnie z zapisami Rozdziatu XIV ust. 2 SWZ ,, Wykonawca w celu obliczenia ceny oferty
(z VAT - STAWKA OBOWIAZUJACA W DNIU SKEADANIA OFERT)...”

W ofercie ww. Wykonawcy zostata zastosowana stawka podatku VAT w wysokosci 5%, gdzie
na dzien skladanie ofert stawka obowigzujgcg byla stawka VAT 0%.

Przewodniczaca Komisji
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